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BREVE ESTUDO SOBRE A EVOLUCAO HISTORICA/FILOSOFICA DO
CONCEITO DE PROPRIEDADE

RESUMO

Este trabalho apresenta uma breve analise da evolucao historica e filosofica do
conceito de propriedade desde as sociedades sem escrita até a época
atual,assumindo contornos diferentes de acordo com a concepc¢ao de mundo,
estruturas politicas/sociais e ideologicas dos diferentes povos. A propriedade
estd na histéria e também possui uma histéria sobre o qué e quem poderia
dispor de algo como proprio, principalmente, em relacdo a posse e o usufruto
de bens materiais. As diferencas de paradigmas sobre o que é e 0 que néo é
préprio, do ponto de vista material vdo, desde uma visdo sacralizada da
propriedade até uma racionalizacdo das justificativas em relagdo a sua posse

pelo individuo ou pela coletividade.

Palavras-chave: Propriedade. Direito. Historia.



RESUME

This work presents a brief analysis of the historical and philosophical evolution
of the concept of property from societies without writing to the present time,
assuming different outlines according to the world view, political / social and
ideological structures of different peoples. Ownership is in history and it also
has a history about what and who could have something as their own,
especially in relation to the possession and enjoyment of material goods. The
differences in paradigms about what is and what is not proper, from a material
point of view, range from a sacralized view of property to a rationalization of

justifications in relation to its possession by the individual or by the community.

Keywords: Property. Right. Story.
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INTRODUCAO

A evolucdo histérica e filoséfica do conceito de propriedade € o foco da
presente pesquisa. Assim, nesta primeira parte procurar-se-4 perceber as
caracteristicas da propriedade ou sua auséncia nos povos sem a nog¢ado da
escrita. Em seguida, o objetivo €, de um lado, perceber como se configurou o
direito na antiguidade que, de acordo com determinada viséo historiogréafica, se
caracteriza pela predominéancia do modo de producdo escravista presente na
civilizacdo grega e romana e sua repercussdo presente nas normas juridicas

gue regulamenta a propriedade nestas sociedades.

Por outro lado, é preciso também identificar os contornos juridicos da chamada
Idade Média que se inicia ap6s a queda do Império Romano do Ocidente
(século V). Nesse periodo a analise se voltara para o processo de transicdo do
conceito de propriedade entre os romanos e sua integragdo com o direito

germanico.

A PROPRIEDADE NOS POVOS SEM ESCRITA.

As origens do Direito situam-se na época pré-histdrica, desse modo ndo ha um
Direito escrito. Entretanto, apesar das dificuldades representadas pela
auséncia de registro escrito, “o estudo dos direitos dos povos sem escrita
constitui ainda o melhor meio para nos darmos conta do que pode ser o direito

dos povos da Europa na sua época pré-histérica” (GILISSEM, 1995, p. 32).

E interessante a abordagem do autor acima porque “normalmente” ha um
preconceito em relacdo aqueles povos que ndo conheciam a escrita,
caracterizados, muitas vezes, como “selvagens” ou “primitivos”. Fica claro que
para compreender as primeiras legislacbes positivadas, gregos e romanos, €
preciso perceber que subjacente a estas havia uma tradicdo oral que lhe deu
origem. Assim, “caracteristica corrente dessa fase do direito, a fonte pode ser
considerada quase exclusivamente o costume, ou seja, a forma tradicional de
viver em comunidade, as normas estabelecidas consensualmente pelos
membros do grupo” (MACIEL & AGUIAR, 2011, p. 29).



Nos povos sem escrita, inicialmente, a propriedade é coletiva. Desse modo,

Como os clés sédo considerados como
um todo coletivo, a propriedade privada
demora bastante a aparecer no estudo
das sociedades primitivas (sic). A
individualidade €& bastante restrita,
estando o homem ligado aos membros
do seu cld. Da mesma forma que o
individuo se sente ligado aos membros
do cla, este, como um todo, o considera
como sua parte, estendendo ao
conceito de individuo aquilo que a ele
se liga mais estreitamente, como é o
caso das armas, dos frutos colhidos, da
canoa etc. (MACIEL & AGUIAR, 2007,
p. 32).

Assim, pode-se concluir de acordo com a fala dos autores que os bens eram
inalienaveis, ou seja, a propriedade ndo pertence ao individuo singularmente

falando, mas sim a coletividade.

Por outro lado, com o processo de sedentarizacdo da-se inicio a distincdo entre
terras comuns cujo uso pertence a comunidade, como as florestas e pastos, e
as parcelas cultivadas pelas familias. Surge com isso a no¢édo de propriedade
familiar, depois individual do solo, e ao mesmo tempo a de sucesséao imobiliaria
e de alienacao de iméveis (MACIEL & AGUIAR, 2007, p. 33).

Como se pode perceber, a nocao de propriedade foi lentamente introduzida
numa sociedade que a desconhecia. Inicialmente se d& pelos objetos de uso
pessoal, que deixam de ter um carater coletivo, até se estender sobre a terra

gue em periodos anteriores era considerada inalienavel.

Surgem assim divisbes entre aqueles que sao proprietarios e 0s néao
proprietarios, ja que a apropriagdo do solo, entre outras coisas, leva as

desigualdades sociais e econdmicas. Entretanto, é preciso cuidado ao

generalizar esse processo porque nao foram em todas as sociedades



coletivistas que houve uma transicdo para a propriedade privada. Existem, na
atualidade, “tribos indigenas na Amazénia onde a propriedade privada dos
meios de produgdo nao estd presente, prevalecendo assim o coletivismo”
(CUNHA, 2012, p. 439).

De fato, estabelecer uma generalizagdo em que se afirma uma “evolucao”
necessaria da propriedade coletiva dos meios de producado, que caracteriza as
sociedades primitivas, para um contexto onde o que prevalece é a propriedade
privada, € arbitrério. Pois, como se afirmou acima ainda hoje existe
agrupamentos humanos que desconhecem o uso privado dos meios de

producéao.

Uma das consequéncias do aparecimento da propriedade privada foi o papel
social da mulher nas sociedades primitivas. Inicialmente, na comunidade
primitiva, a mulher ocupava uma posicdo de igualdade e mesmo de
superioridade em relagdo ao homem. Devido aos casamentos multiplos, a linha
de parentesco era dada pela mée, isto é, a descendéncia se contava em linha
feminina, €& o direito materno (matriarcado). Quando, mais tarde,
correspondendo ao aparecimento da propriedade privada dos rebanhos e,
depois, da terra, o direito materno foi derrubado, a linha de descendéncia
passou a se fazer pelo pai, a fim de se garantir o direito dos filhos a heranca
(patriarcado). Comecou-se, entdo, a exigir da mulher a virgindade, antes do
casamento, e a fidelidade conjugal, depois dele. “Para assegurar a fidelidade
da mulher e, por conseguinte, a paternidade dos filhos, aquela é entregue, sem
reservas ao poder do homem: quando este a mata, ndo faz mais do que
exercer o seu direito” (ENGELS, 2000, p. 59).

hY

A monogamia foi a condicdo imposta, principalmente a mulher, para
garantir ao homem a certeza da paternidade e legitimar os filhos com direito a
heranga. A opressédo da mulher ndo foi produto da mente “ma” dos homens
individualmente, mas uma exigéncia objetiva da propriedade privada dos meios
de produc¢édo, quando a mulher também se tornou um objeto do homem, tal qual

a terra, o gado e os escravos. Neste sentido,

(...) a Propriedade parece identificar-se com

uma possivel definicdo de ‘poder’, entendido



este como capacidade de controlar e de
impor a prépria vontade; isto supde também
uma caracteristica de ‘exclusividade’. Desde
este ponto de vista, outra conotacdo que a
Propriedade apresenta em relacdo ao poder
€ seu reconhecimento no plano do direito,
ou seja, da legitimidade, quer se fale
especificamente de Propriedade privada ou
ndo; o poder pode ser, ao contrario, um
simples poder de ‘fato’, sem que tenha de
ser necessariamente sancionado, pelo
menos ao principio, como direito (neste
caso, é costume falar, seguindo Weber, de
‘autoridade’, isto €&, de poder tido por
legitimo (BOBBIO, 2000, p. 1026).

Pode-se perceber que ha uma relacdo estreita entre propriedade e
poder, no sentido de que aquele que detém a propriedade tem o poder. Mesmo
gque este poder ndo tenha sido concedido por lei, mas a exclusividade no uso

do “que é seu” Ihe da autoridade para tal.

A PROPRIEDADE NA ANTIGUIDADE CLASSICA: GREGOS E ROMANOS.

Ao longo da Histéria humana pode-se perceber que o direito de propriedade
adquiriu as mais diferentes caracteristicas, principalmente no mundo antigo
grego e romano. Nessas civilizagbes a religido sempre ocupou papel

preponderante em todos o0s aspectos da vida,

[...] a familia grega e romana foi constituida
por uma religido primitiva, que igualmente
estabeleceu o casamento e a autoridade
paterna, fixando as linhas de parentesco,
consagrando o direito de propriedade e de
sucessdo. Essa mesma religido, depois de
estabelecer e formar a familia instituiu uma
associacdo maior, a cidade, e predominou
sobre ela como o fazia na familia. Dela se
originaram todas as instituicdes, como todo

o direito privado dos antigos. Da religido a



cidade tirou seus principios, regras,
costumes e magistraturas. (COULANGES,
1961, p. 13)

A citagdo ndo deixa duvidas sobre a centralidade da religido na
sociedade antiga grega e romana. De fato, toda a vida dos individuos no que
concerne as regras morais, leis, costumes giravam em torno da relacdo dos
vivos com as forcas sobrenaturais. E o culto aos mortos ocupava papel central

nas tradigcoes religiosas porque 0os mesmos eram considerados deuses,

Os mortos eram considerados criaturas
sagradas. Os antigos davam-lhes os
epitetos mais respeitosos que podiam
encontrar; chamavam-nos de bons, de
santos, de bem-aventurados. Tinham por
eles toda a veneracdo que o homem pode
ter para com a divindade, que ama e teme.
Segundo seu modo de pensar, cada morto
era um deus. [..] Os tumulos eram os
templos dessas divindades. (COULANGES,
op. cit. p. 28).

De acordo com o autor citado “a idéia de propriedade privada fazia parte
da prépria religiao”. O solo pertence a familia viva e aquela que faz parte do
mundo dos mortos, como se tratasse de uma familia visivel e outra invisivel.
Dai a afirmacao do autor: “[...] esse lugar lhe pertence, é sua propriedade; e
ndo de um homem somente, mas de toda uma familia, cujos diferentes
membros devem, um apdés outro, nascer e morrer ali”. (COULANGES, op. cit. p.
88-89).

E interessante notar que, de acordo com o texto citado, entre os gregos
e romanos havia a propriedade privada, mas nao “privada” como entendemos
hoje, onde o individuo, singularmente falando, pode dispor, por exemplo, da

terra como |lhe aprouver. Nessa mesma linha de raciocinio, a propriedade

[...] possui gquase certamente um carater
familiar: os bens, de que os membros da
familia sdo com iguais direito proprietérios,

ndo podem ser vendidos nem livremente



destinados por testamento. [...] é bastante
lentamente que se vai impondo o principio
da plena propriedade individual. Isso é
também conseqiiéncia do aparecimento da
economia monetaria (século VIl a. C) que
encontra no mundo helénico a primeira area
da sua escolha. O uso da moeda tem o
efeito de mobilizar a propriedade em
dimensfes antes desconhecidas. (BOBBIO,
2000, p. 1031)

Evidencia-se com a citagdo de Bobbio, que o impacto do comércio sobre

a cultura grega sera de tal magnitude que antigas crencas e tradicbes se

transformaram substantivamente, com reflexos evidentes para uma transicéo

de concepcédo de propriedade que se alarga e amplia-se para além dos

estreitos limites da familia. Assim,

Os atenienses, porém, deviam aprender, e
rapidamente, como, ao nascer a troca entre
os individuos e ao se transformarem os
produtos em mercadorias, o produto vem a
dominar o produtor. Com a producdo de
mercadorias, surgiu o cultivo individual da
terra e, em seguida, a propriedade individual
do solo. Mais tarde veio o dinheiro, a
mercadoria universal pela qual todas as
demais podiam ser trocadas; mas, quando
os homens inventaram o dinheiro, n&o
suspeitavam que estivessem criando uma
forca social nova, um poder universal Unico,
diante do qual se iria inclinar a sociedade
inteira (ENGELS, 2000, p. 125).

A importancia da invencdo da moeda exerceu um impacto consideravel na

sociedade grega antiga, como afirma a citacado anterior. De fato, até mesmo a

origem do pensamento filosofico entre os gregos, que possibilitou maior

racionalizacdo do real, tem suas causas histéricas no comércio de mercadorias
pelo mar Mediterraneo (CHAUI, 2003, p. 37).
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De outra parte, a invencdo da moeda entre 0s gregos, de acordo com
(BOBBIO, 2000, p. 1031), gera uma desigualdade da distribuicdo de riqueza
que aumenta consideravelmente porque surgem as hipotecas, os critérios
usurarios, a escravidao por dividas. Embora os gregos ndo tenham chegado
nunca a possuir um termo técnico que o definisse, puseram certamente em
pratica os principios de uma Propriedade individual plena, disponivel e

inviolavel.

Em relagdo aos romanos o direito da época arcaica se consubstancia na Lei
das Xll Tabuas. Nado obstante a importancia social para a plebe romana do
surgimento dessas leis, os patricios se constituiram no segmento social

hegemonico da sociedade romana, pois

(...) somente eles gozavam de todos os
direitos civis e politicos, como, por exemplo,
o iussuffragi, que consistia na faculdade de
votar nos comicios; o iushonorarium, que
era o direito de exercer os cargos publicos;
0 iusocupandiagrum publicum, isto é, o
direito de posse das terras conquistadas; o
direito de adquirir a propriedade de acordo
Com 0S processos romanos (iuscommerci);
o direito de contrair casamento (iusconubi).
No entanto, ao lado dessas prerrogativas
era imposta aos patricios a obrigagdo de
pagar os impostos (iustributi), como também
a de prestar o servico militar (iusmilitae).
(VANDICK, I. da Nébrega. Compéndio de
direito romano. Apud: WOLKMER, 2008, p.
133).

Assim, a propriedade € um simbolo de sucesso e a0 mesmo tempo
legitima o poder daqueles que a possuem. De modo tacito ou ndo, estabelece-
se a seguinte equacao: tenho mais porque valho mais; valho mais, porque
tenho mais. Seu significado € claramente social, de prestigio (status),
diretamente vinculado ao poder.

11



A PROPRIEDADE NA IDADE MEDIA.

Depois de analisar em suas linhas gerais a propriedade no mundo
antigo, o proximo passo é visualizar a propriedade no periodo historico
denominado de ldade Média, que corresponde ao periodo que vai desde a
queda do Império Romano do Ocidente no século V até o século XV!. Nesse
periodo o que se observa € um declinio da economia monetaria em funcédo do
quase desaparecimento da moeda e sua gradual substituicAo por uma
economia natural, isto é, uma auto-suficiéncia das unidades de producéo

baseadas em feudos.

Como na Idade Média, ndo existindo
autoridade central dotada de um poder
efetivo, reina em todos o0s niveis aquela
confusdo da soberania e da Propriedade
gue é tipica do Feudalismo: o proprietario
de terras assume poderes politicos sobre os
camponeses que trabalham nas suas terras,
impondo uma série de limitacdes as suas
liberdades pessoais [...] ao escravo sucede
0 servo, que goza de uma liberdade pessoal
parcial, da propriedade parcial dos meios de
produgdo (instrumentos de trabalho,
animais) e de certa autonomia na gestao da
sua pequena empresa agricola ( BOBBIO,
2000, p. 1033).

Como se pode perceber a propriedade passa por profunda
transformacdo no Feudalismo, como afirma o autor. O escravo desaparece e
em seu lugar surge outra coisa, que diferentemente do escravo que era
considerado uma propriedade particular do seu dono, 0 servo que nao pertence

ao senhor feudal, mas estéa ligado a terra onde trabalha sob a prote¢dodaquele.

1“0 periodo tradicionalmente conhecido por Idade Média abrange cerca de um milénio, durante
0 qual um conjunto de caracteres marcantes e especificos criou uma personalidade histérica
prépria, que nos permite falar dela diferencialmente em relacéo a outras épocas”. Hilario

Franco Junior. A Idade Média: Nascimento do Ocidente. Sdo Paulo: Brasiliense, 2008.
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Depois da queda do Império Romano, o servo trabalha a terra, mas é obrigado
a pagar em espécie e em prestacdo de servico o aluguel do lote que ocupa.

Assim,

No caso dos grandes latifindios situados na
area mais proxima a Roma, uma das
solucdes do problema trabalhista consistiu
em arrendar parte das grandes a cidadaos
ou escravos, cobrando-se aluguel em
espécie sob a forma da obrigacdo de
cultivar a parte da terra reservada ao uso e
lucro pessoal do latifundiario. Nas fronteiras
do Império, com a finalidade de manter ao
largo os invasores, cidaddos romanos
receberam terras e o status de coloni, sob a
supervisdo de um senhorio investido de
prerrogativas legais. Os colonos pagavam o
aluguel em espécie e trabalho e eram
obrigados a participar da defesa das
fronteiras. Em todos os casos possiveis, 0s
invasores eram comprados pelo convite de
entrarem em federagdo com o Império. (...)
recebiam terras para cultivar, prestavam o
juramento de defender o Império e
adaptavam sua organizacdo social ao
sistema praticado pelos latifundiarios e
coloni, embora tivessem permissao para
conservar suas proprias leis em contendas
dentro do grupo. (FERRIL, Arther. A queda
do império romano: a explicagdo militar. RJ:
Zaahar, 1989. Apud: WOLKMER, 2008, p.
145).

Surge assim uma nova configuracdo de propriedade fundiaria e, ao
mesmo tempo novas relacbes de trabalho que passam a ser amparadas
juridicamente por critérios que dizem respeito a uma visdo pragmatica dos
romanos para resguardar seu império, ou seja, trazer estrangeiros (“barbaros”
Ou germanos) para suas terras em troca de fazerem parte do império.

Entretanto, essa nova situacdo contribuird sobremaneira para o

13



enfraquecimento do império e o surgimento do feudalismo que passara a uma

nova concepcao de propriedade. Desse modo,

As terras confiscadas aos proprietarios
romanos ou provinciais tornam-se, por
conseguinte, propriedade coletiva dos
grupos gentilicos. Mais tarde, em contato
com o direito romano e por necessidade de
salvaguardar o carater intensivo das
culturas, comeca a desenvolver-se entre 0s
germanos a propriedade privada das terras,
delimitada em primeiro lugar, pelos vinculos
familiares (ndo sdo permitidas alienacfes
danosas aos herdeiros e sem o
consentimento dos filhos), enquanto se
conserva o0 uso dos bens comuns (ndo
ignorado, alids, no direito romano) como
terras cultivaveis, bosques, pastagens.
Forma-se, entretanto, a grande Propriedade
de terras germanica, que ladeia e depois se
funde com a Propriedade ‘senatorial’ italica
e provincial. Contudo, o principio que se
estabelece na Idade Média sofre as
influéncias da concepgdo do ‘gewere’
germanico, que ndo é a Propriedade plena e
absoluta dos romanos, mas um direito
parcial ao usufruto da coisa, o qual nédo
excluioutros ‘gewere’ sobre essa mesma
coisa, levando assim a concepgao
tipicamente feudal do dominiumdivisum, isto
€, de uma Propriedade dividida entre varios
dominia, possuidores de titulos diversos
sobre uma mesma coisa. Esta concepgao
sera aceita e aplicada também pelos juristas
do renascente direito romano, para definir
as relacbes de vassalagem: falar-se-a de
dominiumdirectum, pertencente ao sénior
que concede, e de um dominiumutile
pertencente ao concessionario (vassus,

puer), valido ndo s6é para o feudo, como

14



também para a enfiteuse, o aforamento e a
locacdo a longo prazo. (BOBBIO, 2000, p.
1032 e 1033).

Como se percebe, ao se fixar em &reas da sociedade escravista romana,

em desagregacado, a sociedade germanica impos muitas das suas instituicoes

econbmicas, politicas e, principalmente, juridicas. Ao mesmo tempo, que

assimilou inimeras instituicbes do mundo romano em crise. A producao

econOmica se concentrava no feudo, ou senhoria rural, pertencente a um

senhor feudal ou suserano (dominiumdirectum). Do ponto de vista juridico-

politico, o feudo, base material concreta do poder, deve ser entendido como um

beneficio: a terra, concedida por um individuo a outro, sendo o segundo

vassalo (dominiumutile). Como tudo provinha direta ou indiretamente da terra,

esta condicionava a riqueza e determinava a posi¢ao social de cada individuo.

Sobre a vassalagem pode-se dizer que,

Caracteristica do regime era o estado de
vassalagem, criando vinculos juridicos e
morais entre o suserano e o vassalo, em
virtude do juramento de fidelidade e
protecdo: através do Ato de Fé e
Homenagem, suserano e vassalo faziam um
contrato solene pelo qual assumiam
determinados deveres e obrigagbes mutuas;
a entrega de um objeto simbdlico,
representando a terra enfeudada, constituia
a Investidura. (...) A condicdo de vassalo
acarretava determinadas obrigacdes para
com o suserano, a saber: auxilio militar
obrigatério durante quarenta dias por ano;
auxilio financeiro para o resgate do
suserano, para a participacdo nas Cruzadas
(...). Em troca, o suserano devia proteger 0s
vassalos e o0s que dele dependiam e
proporcionar-lhes justica. O suserano tinha
o direito de confiscar o feudo de um vassalo

gue ndo cumprisse suas obrigacles.

15



Quando morria um vassalo, seu primogénito
podia ser investido no feudo paterno, desde
gue pagasse uma taxa de transmisséo
(relevo) ao suserano (AQUINO; FRANCO;
LOPES, 1980, p. 291).

E importante ressaltar que a situacdo da propriedade, na Idade Média, descrita
acima vai ser profundamente alterada no século XlIl em fungéo da abertura da
Europa na direcdo da Asia e a reativacdo do comércio pelo mediterraneo,
principalmente, através das cidades de Génova e Veneza, na ltalia. As
consequéncias dessa mudanca terdo reflexos profundos para uma nova

concepcao de propriedade.

A PROPRIEDADE NA IDADE MODERNA E CONTEMPORANEA

No século XVI, a iniciativa da propriedade privada mobiliaria européia
atravessa 0s mares e tende a tornar-se mundial. Neste periodo comega a dar-
se o fenbmeno da chamada acumulagdo primaria do capital, tirado em boa
parte, dos paises sob dominacdo colonial. Esta leva a uma grande
concentracdo predominante da iniciativa do capital movel oriundo do comércio
e do investimento colonial. “Assim, a” expansao maritima dos paises da
Europa, depois do séc. XV expansdo de que o descobrimento e colonizac¢do da
América (...) se origina de simples empresas comerciais levadas a efeito pelos
navegadores daqueles paises (JUNIOR PRADO, 1986, p. 21). Como alcancar
0 ganho que se constitui a causa da expansdo maritima européia: a politica

econdmica mercantilista cuja principal caracteristica era atrair

(...) para si a maior quantidade possivel do
estoque mundial de metais preciosos e
tratando de reté-lo. “Isso deveria ser
alcancado por uma politica de protecdo dos
produtos do pais através de uma série de
medidas: reduzir pela tributacdo elevada, ou
proibir a entrada de bens manufaturados
estrangeiros e facilitar o ingresso de
matérias-primas” (FAUSTO, 1996, p. 55).
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A Idade Moderna € assim caracterizada por economia monetaria cujo
objetivo principal € acumulacdo de metais preciosos. Isso alarga o conceito de
propriedade cuja énfase era a terra no medievo para a propriedade de bens

moveis.

Por outro lado, com a Revolucédo Industrial, século XVIII, inaugura-se
uma nova época onde a énfase ndo é mais o capital proveniente do comércio e
sim uma propriedade composta de outros elementos: edificios, instalacdes,
maquinas e equipamentos ou em outras palavras o capital fixo da empresa. As
protagonistas desta evolucdo sdo a média e pequena empresa de propriedade
individual ou societaria que operam no livre mercado?; é este que fixa os custos
dos fatores de producéo (inclusive do trabalho assalariado) e dos precos das
mercadorias produzidas. Uma vez iniciada uma industria moderna, ela obtém
seus lucros e acumula seu capital muito depressa. Mas de onde veio

inicialmente o capital antes de comecar a industria moderna?

O processo que abre caminho para o sistema capitalista ndo pode ser sendo o
processo que toma ao trabalhador a posse de seus meios de producdo; um processo
que transformara, de um lado, os meios sociais de subsisténcia e producdo no capital,
e, do outro, os produtos imediatos em trabalhadores assalariados (...) (...) O produtor
imediato, o trabalhador, s6 podia dispor de sua pessoa depois de libertado do solo e
depois que deixasse de ser escravo, o0 servo, dependendo de outrem. Para tornar-se
um livre vendedor de sua forga de trabalho, que leva sua mercadoria a qualquer lugar
onde encontre mercado, ele precisava livrar-se antes do regime de corporacdes, de
suas regras para aprendizes e jornaleiros, e de restricbes dos regulamentos de
trabalho (...) (...) Esses novos libertos s6 se tornaram vendedores do préprio trabalho
quando se viram destituidos de seus meios de producéo e de todas as garantias de
vida proporcionadas pela velha organizagdo feudal. E a historia disso, de sua
expropriagdo, € escrita nos anais da humanidade em letras de sangue e fogo (MARX,
Apud: HUBERMAN, 1974, p. 174).

2%(...) o Estado deveria apenas limitar-se a incentivar o progresso técnico e econémico,
eliminando os obstaculos ao livre jogo da economia. Seu lema basico era laissez-faire, laissez-
passer, Le monde va de lui-méme (deixai fazer, deixar passar, que o mundo anda por si
mesmo), ou seja, liberdade econdmica.” (Rubim Santos ledo de Aquino...[et al]. Histéria das
sociedades: das sociedades modernas as sociedades atuais. Rio de Janeiro: Ao Livro
Técnico, 1993. (pagina 122).
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O trabalho efetivamente cria riquezas como bem observa a passagem do texto
citado. Disso decorre que o trabalho est4 na base da criacdo da Industria e
transforma-se, ele mesmo, também numa mercadoria, isto €, o trabalhador que
ndo pode ser desvinculado de sua forca de trabalho torna-se uma coisa entre

outras coisas: uma propriedade.

A evolucéo ideologica e juridica tende a justificar e a facilitar ao maximo a
plena expansao da propriedade privada. O jus naturalismo a exalta como um
direito fundamental, junto com a vida e a liberdade.

Ainda que a terra e todas as criaturas inferiores pertencam em comum a todos
os homens, cada um guarda a propriedade de sua prépria pessoa; sobre esta
ninguém tem qualquer direito, exceto ela. Podemos dizer que o trabalho de seu
corpo e a obra produzida por suas maos sao propriedade sua. Sempre que ele
tira um objeto do estado em que a natureza o colocou e deixou, mistura
nisso o seu trabalho e a isso acrescenta algo que lhe pertence, por isso o
tornando sua propriedade. Ao remover este objeto do estado comum em que
a natureza o colocou, através do seu trabalho adiciona-lhe algo que excluiu o
direito comum dos outros homens. Sendo este trabalho uma propriedade
inquestionavel do trabalhador, nenhum homem, exceto ele, pode ter o direito
ao que o trabalho Ihe acrescentou, pelo menos quando o que resta é suficiente

aos outros, em quantidade e em qualidade (LOCKE, 1994, p. 42. Grifo nosso).

N&o obstante as diferencas ideologicas entre Marx e Locke ha um
denominador comum entre esses dois pensadores: o trabalho como base para
a propriedade e producao de riqguezas. No caso de Locke, se a pessoa (0
corpo) é propriedade, logo, todos nds ja nascemos proprietarios e € pelo corpo,
isto €, pelo trabalho que conquistamos para nés aquilo que nos pertence por
direito. Se Locke esta correto, entdo é verdadeiro o argumento de Marx quando
afirma que os bens produzidos pelo trabalhador na economia capitalista Ihe séo

efetivamente expropriados.

Na historia da propriedade, um dos eventos de grande alcance foi a revolugéao

russa, que neste ano de 2017 completa cem anos, assinala o nascimento de
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um novo sistema econdmico-social e apregoa, pelo menos em principio, a

superacao da propriedade privada dos meios de produgéo.

(...) o poder dos Sovietes ndo pode por
longo tempo repousar sobre uma dupla
fundacdo, sobre a grande indUstria
socialista, que aniquila os elementos
capitalistas, e sobre a pequena economia
rural individual, que engendra os elementos
capitalistas. Esta consideracdo de que,
enquanto uma base de grande producdo
ndo seja atribuida a agricultura, enquanto as
pequenas exploragfes rurais ndo sejam
agrupadas em grandes exploracdes
coletivas, o perigo de restauracdo do
capitalismo na U.R.S.S. é o perigo mais real
de todos os perigos possiveis... (...) 0s
elementos capitalistas foram eliminados da
industria, definitivamente e sem regresso,
enquanto a industria socialista se tornou a
forma dnica da industria na U.R.S.S. (Josef
Stalin, “Relatério” de 07-01-1933, Apud:
FREITAS, 1976, p. 282).

A principal novidade registrada no comeco desta revolugcdo € a
autogestao operaria das industrias. Mas bem depressa é substituida pela
gestdo de dirigentes nomeados pelo Estado e por este controlados, de forma
analoga ao que sucedeu com o0s transportes e com o0s bancos. Na agricultura,
depois da enorme vaga de expropriacbes de terras, a superacdo da
propriedade privada tradicional se realiza rapidamente, com a constituicdo de
cooperativas agricolas do Estado (Kolkhozes) e de fazendas agricolas do
Estado (Sovkhozes).

Tudo conduziu ao fato de que 0 nosso pais, de agrério, se tornou industrial, e em
relagdo a producao agricola passou de 48% no principio do periodo quinquenal (1928)
a 70% no fim do 4° ano do plano quingienal (1932). (...) obteve que no espaco de uns
trés anos soube organizar mais de 200.000 exploracdes coletivas (do Estado =
Sovkhozes) e cerca de 5.000 Kolkhozes (cooperativas agricolas) para a cultura dos

cereais e a criacdo de gado; ao mesmo tempo, obteve em quatro anos um aumento da
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superficie semeada de 21 milhbes de hectares. (...) o que significa que o plano
quinquenal foi ultrapassado trés vezes (Josef Stalin, “Relatorio” de 07-01-1933, Apud:
FREITAS, 1976, p. 282).

A experiéncia soviética sera repetida, em suas diversas formas, e
desenvolvida em sentidos diversos, no ambito do sistema de Estados

coletivistas criados depois da Segunda Guerra Mundial.

No campo juridico e ideoldgico, a propriedade privada tende a perder a
condicao de privilégio excepcional e de especial protecdo de que gozava no
século XVIII e XIX. Vai-se impondo o conceito de que a propriedade de um
bem, especialmente quando instrumental, s6 € legitima se cumprir uma funcao

social.

No inicio do século XX a Igreja Catdlica se posiciona oficialmente sobre
a questdao da propriedade. Embora reconhecendo 0s ensinamentos das
Enciclicas RerumNovarum (Papa Ledo Xlll) e QuadragesimoAnno (Papa Pio
XI), a MateretMagistra considerou que “a socializagdo é um dos aspectos
caracteristicos da nossa época”, afirmou que “o progresso social deve
acompanhar e igualar o desenvolvimento econdmico, de modo que todas as
categorias sociais tenham parte nos produtos obtidos em maior quantidade”.
Reafirmou o direito de propriedade, porém, insistiu para “que ela se difunda
efetivamente em todas as classes sociais” e exer¢ga uma funcao social. Referiu-
se véarias vezes a situacdo dos povos dos paises pobres submetidos a
“condicao de vida infrahumana”, sendo necessario “educar as consciéncias no
sentimento de responsabilidade que pesa sobre todos, particularmente sobre
os mais desfavorecidos”. Na Enciclica Pacem in terris, Jodo XXIII tornou a
lembrar que o direito de propriedade se situa no contexto de uma fungao social.
Focalizou as rela¢des entre os individuos e os poderes publicos, proclamando
que a razdo de ser dos poderes publicos é a realizagcdo do bem comum,
evitando a criacdo de privilegios de individuos ou grupos. Na
PopulorumProgressio (Papa Paulo VI) declara que a “propriedade privada néo
constitui para ninguém um direito incondicional e absoluto”. Condena um “certo

capitalismo” e afirma que o bem comum exige por vezes a expropriagao.
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CONCLUSAO

Percebemos neste artigo que a propriedade € tdo antiga quanto a
propria humanidade e, ao mesmo tempo, a nho¢ao do que ela € ou representa
variou adquirindo caracteristicas diferentes conforme cada contexto historico.
Desde as épocas mais remotas 0 homem sempre procurou estabelecer
relaces com os outros homens e com a natureza, mediado por bens materiais
que em determinados momentos eram considerados coletivos, outras vezes
sagrados e inaliendveis ou ainda de uso exclusivo do individuo. Mesmo o qué
pode ser considerado propriedade e quem pode ser proprietario do qué, tornou-

se ao longo do tempo algo problematico e de dificil solucao.

Tudo isso nos ensina que 0 conceito de propriedade € avesso a uma
fundamentacdo ontolégica. Assim, o que se verificou foi exatamente o
contrério, isto €, a justificativa da posse ou ndo de um bem, de acordo com a
visdo de mundo dos varios povos em diferentes momentos historicos. O que
parece ser evidente € a necessidade do homem de algum modo relacionar-se

com 0s bens materiais e identificar-se com eles.

Por outro lado, de acordo com nosso entendimento a propriedade nao
tem e nem pode ter um carater absoluto ou para uso exclusivo daquele que a
detém. A Ultima parte do artigo mostra claramente nossa posi¢cdo em relacdo
aindissociabilidade da propriedade, principalmente aquela imobiliaria, da
suafuncéo social de acordo com nossa Constituicdo Federal de 1988.
Assim, 0 que era no passado uma questdo meramente de principios tornou-se

na atualidade parte do nosso ordenamento juridico.

O tema, dada a sua complexidade, deveria considerar outras variaveis
além daquelas apontadas no texto. Mas, ndo obstante todo o cuidado em me
amparar de importantes pensadores que se debrucaram sobre o assunto, sei
dos limites impostos pela brevidade do presente ensaio. Acredito, assim, que é
preciso ulteriores aprofundamentos dada a vastiddo argumentativa subjacente
ao conceito de propriedade e o0 seu carater investigativo de natureza inter e

transdisciplinar.
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